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1. Uvod

V povodi Pistského potoka je navrhovana a dokonce i realizovana fada protipovodnovych
opatreni. Vétsina ndvrh( vychazi z iniciativy Ing. Jana Pavlicy. Dal$i vodohospodarska opatieni
obsahuje Uzemné-planovaci dokumentace. VétSinou se jedna o suché, vyjimecné o polosuché
nadrze. Obecné je mozno konstatovat, Ze tato opatfeni jsou extrémné naddimenzovana. To
naptiklad potvrzuje srovnani projekénich parametr(i suché nadrie €. 5. Dle dokumentace
Ing. Pavlicy z roku 1993 je navrhovan retencni prostor o objemu 100 000 m>. Dle dokumentace
spolec¢nosti Hydroprojekt a.s. je ten samy poldr navrhovan s hrdzi o 2 m nizsi s celkovym
retenénim objemem 22 200 m°.

Dosud vybudovand protipovodiiova opatfeni pochazeji prevdiné z60. a 70. let 20. stoleti.
Povodné probéhlé v poslednich dvou dekadach poukazaly na ne vidy optimdlni funkénost
vodohospodarské infrastruktury. Naopak nékterd vodohospodarska opatieni byla realizovana
neuvazené, napt. zatrubnéni potoka. Jina opatteni, napfiklad poldry v Pisti, sv(ij ucel optimalné
neplni.

Obecné je mozno konstatovat, Zze v feSeném Uzemi se nachazi velké mnozZstvi navrhovanych
opatreni, nékteré dokonce v nékolika variantach. Cilem této kapitoly je podat prehled o téchto
opatfenich a komplexné je vyhodnotit. Vyhodnoceni je zaloZeno zejména na otestovani
transformacniho efektu, porovnani objemU povodnovych vin s objemem retenc¢niho prostoru a
odhadu efektivity protipovodriové ochrany. Tuto analyzu neni vidy mozZno provést zcela presné,
nebot mnohdy nejsou znamy presné projekéni parametry navrhovanych opatfeni. Vysledkem je
podklad pro ndvrhovou ¢ast studie, kdy jsou jednotliva opatreni zatazena do kategorii:

1) Realizované opatteni vhodné k optimalizaci
2) Navrhované opatreni vhodné k realizaci v ndvrhovych parametrech”
3) Navrhované opatieni vhodné k realizaci v upravenych parametrech

4) Navrhované opatreni nevhodné k realizaci
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2. Vyhodnoceni stavajicich a navrhovanych protipovodnovych opatreni

2.1 Podklady

Pro analyzu byly pouzity nasledujici materidly (sefazeno chronologicky):
Dumbrovska J. (1967): Retenéni rybnik v Pisti. Projektova dokumentace, MNV Pist.
Uplna projektova dokumentace navrhujici vystavbu retenéniho rybnika — nadrze Pod pilou.

Dokumentace ma tyto ¢asti:
Technicka zprava
Vykresova dokumentace
Rozpocet a vypis vymér
Majetkopravni dokumentace
Dobovou korespondenci

Bocek J. (1974a): Zatrubnéni potoka v aredlu ZDS v Pisti, Retenéni nadrz ochrany ZDS v Pisti.
Projektovy ukol, MNV Pist.

Dokumentace stru¢né zdlvodnuje a popisuje navrhované zatrubnéni potoka a vystavbu suché
nadrze €. 2. Zaroven obsahuje cenné informace a o dfive provedeném zatrubnéni potoka
v arealu koupalisté.

Dokumentace obsahuje tyto ¢asti:
Technicka zprava
Hydrotechnicka situace 1 : 5000
Katastralni situace 1 : 2000
Podélné a pricné fezy 1 :1000/100, 1 : 25

Bocek J. (1974b): Zatrubnéni potoka pro ZDS v Pisti. Projektova dokumentace, MNV Pist.

V dokumentaci je feSeno pozdéji realizované zatrubnéni Pistského potoka v délce 316 m
v prostoru aredlu zakladni skoly.

Dokumentace obsahuje tyto ¢asti:

Technicka zprava

Hydrotechnicka situace 1 : 5000
Katastralni situace 1 : 2000
Situace zatrubnéni potoka 1 : 500
Podélny profil 1 : 500/50
Vytycovaci situace 1 : 500
Napojovaci Sachty 1 : 25

Vzorovy a pficné fezy 1 : 50
Armovaci plan kryci desky kanalu
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Armovaci plan dna kanalu

Armovaci plan stén kanalu

Armovaci plan spoju panelovych stén
Rekapitulace oceli

Situace POV 1 : 500

Seznam dotcéenych prav - parcel
Souhrnny a dil¢i rozpocet

Pavlica J. (1993): Reseni protipovodiiové ochrany Pisté, posouzeni vodnich dél chranicich obec
Pist proti povodnim s navrhem opatieni. Obecni ufad v Pisti. 7 svazki + mapové pftilohy.

Dokumentace velice detailné popisuje realizovana vodni dila v feSeném Uzemi a zaroven feseni
jejich pripadné Upravy k posileni jejich funkce. Dale navrhuje celou fadu novych
protipovodniiovych opatreni. Materidly ma tyto ¢asti:

Celkova pravodni zprava — svazek €. 1

Situace povodi Pistského potoka 1 : 5000

Nadrz nad Bélskym mlynem — svazek €. 2

Stavebné-technické navody a pracovni postupy na vodnich dilech protipovodnové
ochrany Pisté — svazek ¢. 3

Sucha nadrz €. 1 v Pisti — svazek €. 4

Sucha nadrz €. 2 v Pisti — svazek €. 5

Rekonstrukce stdvajicich rybnikd — svazek €. 6

Navrh vystavby protipovodiiovych nadrzi — svazek €. 7

Pavlica J. (1995): Vodni nadrz €. 1 v Pisti. Obecni ufad v Pisti. NavrZzena uprava v projektu —
nerealizovano.

Dokumentace resi Upravy na suché nadrzi vybudované v roce 1967 a obsahuje tyto ¢asti:

Privodni zprava

Technickd zprava

Situace 1 : 500

Rez hrazi

Zakladové potrubi s objekty
Manipulacni rad

Provozni rad

VIVA PROJEKT s.r.o. (2006): Povodriovy plan obce Pist — Aktualizace 2005, Koncept.

Jednad se pouze o kostru povodnového planu. Je nutno zminit, Ze tento koncept neobsahuje
témér zadna konkrétni data, chybi v ném hydrologické Gdaje, nejsou stanovena zdplavova uzemi
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potazmo ohroZené objekty. Koncept neni do dnesni doby dopracovan a v podstaté je
nepouzitelny.

Hydroprojekt, a.s. (2008): Obec Pist — suchy poldr €. V — Svinné. Dokumentace pro stavebni
povoleni.

Jednd se o projektovou dokumentaci na suchou nadrz na levostranném pritoku Pistského
potoka. Navrh a lokalizace vychazi z material( Ing. Pavlicy, konkrétné se jedna o suchou nadrz
¢. 5. Dokumentace ma tyto ¢asti:

A. Pravodni zprava

B. Souhrnna technicka zprava

C. Situace stavby

D. Dokladova ¢ast

E. Zasady organizace vystavby

F. Dokumentace stavby (objekt()
G. Rozpocet a vykaz vymér

H. Inventarizace zelené

Haluza J. et al. (2009): Uzemni plan obce Zavada — zména ¢. 2.

Kompletni Uzemni plan obce Zavada

Haluza J. et al. (2010): Uzemni plén obce Béla.

Kompletni uzemni plan obce Béla.

KNESL + KYNCL s.r.o. (2010): Uzemni plan obce Pist.

Kompletni Uzemni plan obce Pist véetné aktudlnich zmén.

KNESL + KYNCL s.r.o. (2013): Uzemni plan obce Pist.

Pfehled zména po prvnim verejném projednani navrhu

2.2 Realizovana a navrhovana opatreni

Z vyse uvedenych podkladi a z terénniho prizkumu byl sestaven prehled jak realizovanych, tak
navrhovanych opatfeni. Pozornost je vénovdna pouze tém opatienim, kterd maji
vodohospodarsky vyznam, drobnym vodohospodarskym stavbam prozatim pozornost vénovéna
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neni. Jednotlivd opatfeni jsou stru¢né popsana nize, na zavér pasaze je uvedena souhrnna
tabulka. V této casti jsou rovnéz zminény ,stavby”, které primarné jako protipovodnové
navrzeny nebyly, ale které Ize k tomuto Ucelu vyuzit. Zakres opatfeni je uveden v mapové pfiloze.

2.2.1 Opatieni v k.u. Béla

Poldr W-1 - realizované opatreni

Jedna se o suchou nddrz o rozloze 0,5 ha. Plocha povodi nadrze ¢ini 0,12 km?. Vyska hraze je cca

9,0 m a stanoveny objem 48 000 m>. Pfesné projekéni parametry se nepodafilo ziskat a uvadéné
Udaje vychazi z terénniho Setteni. Dilo je ve IV. kategorii TBD a je provozovano obci Béla.

v

Obr. Zatopa a vypustni objekt poldru W-1 nad obci Béla.

Ndadrz nad Bélskym mlynem - soucasny stav — realizované opatieni

Suchd nadrz nad Bélskym mlynem byla do soucasné podoby dokonéena v roce 1979, avsak
nebyly dodrzeny navrhované projekéni parametry (nebylo dosazeno planované vysky hraze).
| pfes malou vySku hraze (cca 1,5 m) ma v dlsledku vhodné konfigurace reliéfu (Siroké udolni
dno) pomérné velky retenéni prostor 45000 m>. Poldr neni oficidlnim vodnim dilem a nema
provozovatele. Uzemi za hrazi je vyrazné zamok¥ené a vznikl zde cenny biotop. Hospodareni na
vétsiné plochy zatopy je problematické v disledku podmaceni.

STUDIE X /2013
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Obr. Koruna hraze nadrze nad Bélskym mlynem (vlevo) a vypustni objekt (propustek DN 800)
s ,vyvarem“ na vzdusné strané hraze (vpravo).

Nadrz Bélsky mlyn — realizované opatreni

Jednd se o historicky rybnik o plose 0,78 ha ndlezejici k mlynu. Nadrz je zbudovana historicky,
podle dostupnych udajl pochazi z 18. — 19. stoleti. Hraz ma maximalni vysku 2,4 m. V soucasné
dobé je nadrz zcela vypusténd (chybi stavidlové objekty) a ¢astecné funguje jako poldr. Horni
Cast rybniku je ovlivnéna hrdzi nadrze nad Bélskym mlynem.

Obr. Zatopa ndadrze Bélsky mlyn (vlevo) a zbytky stavidlového uzavéru (vpravo).

Poldr W-02 — navrhované opatieni

Tento retencni prostor je navrhovany v Uzemnim planu na severovychodnim okraji obce Béla.
K tomuto opatfeni nejsou uvedeny zadné projekéni parametry, a proto je lze jen odvodit ze

STUDIE X /2013
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zakresu v mapé. Navrhovana rozloha €ini 0,75 ha, zatopa je zakreslena na kétu 258 m n.m. Vyska
hraze je cca 8 m a objem cca 26 000 m?>. Zakres poldru neodpovidd bézné praxi, profil hrdze ma
velice lomeny priabéh. Dle aktudlnich informaci se v lokalité uvaZuje o otevieni dobyvaciho
prostoru, ponévadz zde byly zjistény velké zasoby pisku. PisCity substrat je rovnéz problematicky
z hlediska zakladani stavby, a proto lokalita neni vhodna ke zfizeni poldru. S velkou
pravdépodobnosti toto opatieni nebude realizovano.

Obr. Profil hraze planovaného poldru W-02.

Poldr W-0O3 — navrhované opatieni

Jednd se o navrh nového poldru W-03 na severozapadnim okraji Bélé (v mistni trati Za humny).
Podobné jako v predchozim pripadé nejsou blizSi projekéni parametry znamy. Rozloha je
uvadéna na 1,05 ha a kéta maximalni hladiny &ini 254 m n.m. Odhadovany objem je 28 000 m>.
Navrh opét neni zdlvodnén. Predpokladany ucel je retence vod z pfivalovych srazek véetné
zachytdvani splavenin (zejména smyté ornice).

STUDIE X /2013
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Obr. Profil planované hraze poldru W-03 (vlevo) a stara stodola v uzavérovém profilu Udolnice
pod poldrem (vpravo).

Nadrz nad Bélskym mlynem - varianta 1 — navrhované opatieni

Varianta navrhovana Pavlicou (1993) predpoklada navyseni stavajici hraze na kétu 232,0 m n.m.,
tj. asi o 1,5 m vici sou¢asnému stavu. Takto navySeny retencni objem koresponduje s celym
objemem stoleté povodriové viny (288 000 m3, dle tdaji CHMU). Déle jsou navrhovany Upravy
na bezpecnostnim objektu a dalsi Upravy hraze v souladu s platnymi normami.

N&adrz nad Bélskym mlynem - varianta 2 — navrhované opatieni

Jedna se o variantu navrhovanou Pavlicou (1993) a zaroven Haluzou et al. (2010) jako navyseni
hraze W-Z1 a rozsiteni suché nadrze W-0O1. Navrh spociva v navySeni stavajici hraze na uroven
233,0 m n.m,, tj. 0 2,5 m v{ci soucasnosti. Takto vyznamné opatfeni neni blize zdivodnéno, ale
objem nadrze pfi této varianté nékolikandsobné prevysuje objem stoleté povodriové viny.

s

Soucasné jsou navrhovany dalsi Upravy hraze a zatopy v souladu s normami.

2.2.2 Opatreni v k.u. Zavada

Poldr 1-VV - navrhované opatfeni

V uzemnim planu obce Zavada je na severozapadnim okraji obce navrhovan poldr. BIizsi
projekéni parametry nejsou udavany, nicméné ze zdkresu je mozné vycist maximalni kétu zatopy
238,0 m n.m. Z tohoto Udaje je pak mozno pfiblizné stanovit reten¢ni objem 17 000 m>. Névrh
neni podrobné zdlvodnén.

STUDIE X /2013
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Obr. Uzemi planovaného poldru 1-VV.

2.2.3 Opatfeni v k.u. Pist

Suchd nadrz 1 - realizované opatieni

Prvni ze série realizovanych a pfipadné také navrhovanych opatfeni nad obci Pist je sucha
nadrz 1. Jedna se o pomérné velky poldr o objemu 64 000 m? ve spravé obce Piit. Rozloha zatopy
je az 2,7 ha. Jedna se sice o dokoncené dilo, aviak existuje navrh na jeho rozsiteni (viz dale).

Obr. Celkovy pohled na poldr (vlevo) a detail spodni vypusti s provizornim zahrazenim (vpravo).

STUDIE X /2013
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Sucha ndadrz 1 - navyseni hraze — navrhované opatieni

Pavlica (1995) navrhuje navyseni hraze suché nadrze 1 na uroven 229,0 m n.m. Po této Upravy by
se jednalo o extrémné velky poldr s objemem 120 000 m* a maximalni zatopou 4,5 ha.

Sucha ndadrz 2 - realizované opatreni

Nadrz realizaéné navazuje na suchou nadrz 1 a byla zfizena za ucelem snizeni rizika povodni
z Udolnice nad aredlem zdakladni Skoly v Pisti. Nadrz je situovana na jih od obce, v mistni trati
Hajek. Hraz byla pozménéna vystavbou komunikace na jeji koruné. Plocha nadrze je cca 2,2 ha a
maximalni objem &ni 26 000 m>.

i AL

Obr. Pohled na zatopu z hraze (vlevo) a detail spodni vypusti s Cesli (vpravo).

Sucha nadrz 2 - navyseni hraze — navrhované opatieni

Pavlica (1993) navrhuje dvé varianty navyseni hraze — Uroveri 224,0 m n.m. a 225,0 m .n.m. a to

pomoci betonové zidky. Vét$i varianta potita s objemem az 75 000 m?, nicméné vyzaduje velky
zabor soukromého majetku, a proto se s ni dale neuvazuje.

Sucha nadrz 4 - realizované opatieni

Jednd se o hraz vybudovanou v misté lesni cesty (zpevnénim a zatésnénim ndaspu) v obdobi
bezprostfedné po povodni v roce 2010 na vodnim toku Doubravka v mistni trati Za dubinkou.
Neni to tedy nddrz v pravém slova smyslu, nicméné retencni prostor za hrazi existuje. Rozloha
z4topy je cca 1,4 ha a pfi vyéce naspu 1,4 m mé objem cca 10 000 m>. Nadr# se nachazi v lokalité
navrhované Pavlicou (1993).

STUDIE X /2013
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Obr. Proces budovani hraze v roce 2010 (vlevo, zdroj fotoarchiv obce) a soucasny stav (vpravo).

Suchd nadrz 4 - navyseni hraze — navrhované opatreni

V této lokalité navrhuje Pavlica (1993) vystavbu suché nadrze s hrazi o vySce minimalné 4,5 m.
Cilovy retenéni prostor je minimalné 100 000 m>. N&avrh pak p¥ejima Haluza et al. (2009) do
Uzemniho planu obce Zavada.

Sucha ndadrz 5 - varianta Pavlica — navrhované opatieni

Na levostranném pfitoku Pistského potoka pod mistni trati Svinné je navrhovan poldr ve dvou
variantach (viz dale). Pavlica (1993) uvadi kétu koruny hraze az 230,0 m n.m. a retencni objem
100 000 m>. Znamy jsou také daldi projekéni parametry.

Suchd nadrz 5 - varianta Hydroprojekt — navrhované opatreni

Hydroprojekt (2008) i Knesl a Kynél (2010) navrhuji poldr na drovni 228,0 m n.m. s objemem cca
22 000 m>. Pro tuto suchou nadri oznatovanou jako poldr Svinné je zpracovéna dokumentace
pro stavebni povoleni. Nadrz je detailné projekéné zpracovana a hydraulicky optimalizovana.
Pfedpoklddand cena stavby byla stanovena na témér 18 000 000 K¢. Z divodu nedostatecné
efektivity tohoto opatfeni nebyla projektu pridélena dotace na realizaci.
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Obr. Lokalita planované vystavby suché nadrze 5 — poldru Svinné.

Sucha nadrz 6 - varianta Pavlica — navrhované opatreni

Také v této lokalité je navrhovana suchd nadrz ve dvou variantdch. Pavlica (1993) navrhuje
rozsahly poldr, jehoz hraz prehrazuje dvé udolnice pod mistnimi tratémi Vidole a Farsky les
soutasné. Pfedpokladany objem je 130 000 m? p¥i vyice hraze 7,0 m a zatopé a7 5,0 ha.

Suchd nadrz 6 - varianta Knesl a Kyncl — navrhované opatreni

Tato varianta uvaZuje prehrazeni jen jedné uUdolnice pod mistni trati Farsky les. Vysledkem je

poldr s hrazi vysokou 6,5 m, zatopou 3,8 ha a objemem 115 000 m>. Blizsi parametry nejsou
specifikovany a chybi zdGvodnéni navrhu.

Suchd nadrz 7 - varianta Pavlica — navrhované opatieni

Pavlica (1993) navrhuje v mistnich tratich Obecnik a Zahufi suchou ndadrz s objemem az
160 000 m*. Uvadéna vySka hraze je 7,5 m a maximalni zatopa dosahuje rozlohy 5,0 ha
(z mapového zdkresu vyplyva rozloha dokonce cca 7,1 ha). Z ndvrhu je patrné, Ze by bylo nutné
provést demolici hospodarského objektu v zatopé. Soucasti navrhu poldru jsou také navrhy pro
Upravy koryta pod profilem hraze.

STUDIE X /2013
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Sucha nadrz 7 - varianta Knesl a Kyn¢l — navrhované opatreni

Ve stejném Uzemi, ale cca 250 m vySe v povodi je variantné navrhovana v materialu Knesl a Kyn¢l
(2010) suchd nadri. Vyska hraze dosahuje pfes 10 m a celkovy objem je 200 000 m*. Zatopa ma
rozlohu pfiblizné 4,5 ha. Navrh nepredpoklada nutnost demolice jakéhokoliv objektu.

Obr. Plocha zatopy planované nadrze — poldru €. 7.

Suchd nadrz nad Vojtovym rybnikem — navrhované opatreni

V Uzemnim planu obce Pist je v Gzemi mezi Vojtovym rybnikem a Bélskym mlynem navrhovan
poldr. Kéta hladiny je navrhovana na droven 227,0 m n.m. BliZs$i projekéni parametry nejsou
znamy. Odhadovany retencni prostor je 53 000 m>. Navrh neni zdiivodnén a to s ohledem na
dalsi protipovodnova opatreni v blizkosti.
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Obr. Luzni les v lokalité nad Vojtovym rybnikem v misté planovaného poldru.

Retenéni rybnik Pist — realizované opatieni

Retencni rybnik Pist oznacovany také jako Nadrz pod pilou ¢i Sucha nadrz byl vybudovan v roce
1967. Kromé jeho protipovodriové funkce byl vyuZit také pfi regulaci potoka k zadrZzovani vody
pfes den v dobé praci a vypousténi zadrzené vody pres noc. Rybnik ma dlouhou boéni hraz.
Retenéni objem je stejné velky jak trvalé nadrzeni (50 000 m?). V soutasné dobé je tento rybnik
znacCné zaneseny a stala hladina je sniZzena za ucelem zvysSeni reten¢niho objemu.

Obr. Reten¢ni rybnik Pist se sdruzenym objektem v popredi.
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Rybnik na pile — realizované opatieni

Jednd se o stary rybnik nalezici k pfilehlé pile. Je to pomérné malé vodni dilo s hrazi vysokou
1,4 m a maximalnim objemem okolo 15000 m®. Rybnik v minulosti lezel je§té na nahonu
z Pistského potoka. Po odstaveni ndhonu je napajen jen z povodi Doubravky. V souc¢asné dobé
ma rybnik protrzenou hrdz a je zcela nefunkéni.

Obr. Vypusténa zatopa rybniku na pile (vlevo) a historicky preliv (vpravo).

Kolktiv rybnik — realizované opatieni

Jednd se o soustavu svou vodnich ploch bezprostfedné pod Retenénim rybnikem Pist.
Konstruovan je jako rybnik boc¢ni. S plochou 0,5 ha a vySkou hraze do 1,5 m se jedna o drobné
vodni dilo.

Vojtav rybnik — realizované opatreni

Podobné jako v predchozim ptipadé se jednd o soustavu dvou vodnich ploch. Rybniky byly
vybudovény v blizké minulosti. Jsou to bocni vodni plochy o celkové rozloze 0,35 ha. Rybniky
nemaji vlastni hraz, nebot jsou vyhloubeny do pravobreini nivy Pistského potoka. Z hlediska PPO
se jedna o bezvyznamné dilo.
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Obr. Vyse poloZena ze dvou bocnich naddrzi oznacovanych jako Vojtlv rybnik.

2.2.4 Stavby potencidlné vyuzitelné v ramci protipovodiové ochrany

V rdmci terénni rekognoskace byly v Uzemi zjistény lokality s vyskytem staveb, které je mozno po
dil¢ich upravach potencidlné vyuzit v komplexu protipovodriovych opatfeni. Jedna se v podstaté
o dva typy staveb. Tyto stavby jsou znazornény v mapové pfiloze spolu s ostatnimi
protipovodiiovymi opatfenimi.

1) Staré vypusténé rybniky se zcela i ¢astecné dochovanymi hrazemi a uplné &i castecné
zasedimentovanou zatopou.

2) Naspy komunikaci, jimiz je vodni tok veden propustkem, a za nimiz jsou v dlsledku ptiznivé
morfologické konfigurace a vyuziti Uzemi vhodné podminky pro retenci vody.

Na zakladé zdkona €. 13/1997 Sb. §19 nelze silnice véetné jejich prisluSenstvi (ptikopy) vyuZivat
pro vypousténi vod. Nicméné §36 uvadi, ze zada-li to verejny zajem, mlze ddlnice, silnice a
mistni komunikace kFizZit inZenyrské sité a jind vedeni, vody, zdsoby pfirodnich podzemnich vod,
Uzemi chranéna podle zvlastnich predpisli, vodohospodarska a jind dila, nebo se jich jinak
dotknout a muizZe byt jimi kfizena nebo jinak dotCena, a to zplUsobem primérfenym ochrané
Zivotniho prostredi a mistnim poméram tak, aby byly co nejméné dotceny zajmy zucastnénych
vlastnikd. Mozné vyuziti téchto nasp( je nutno koncipovat v souladu s CSN 73 6101.

Silni¢ni nasep SN1

Na levostranném pritoku Pistského potoka v F. km 0,02 pretind koryto tohoto potoka néasep
silnice Pist — Zavada. Potok prochazi cca 1,0 m vysokym télesem naspu propustkem DN 800.
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V ramci komplexu protipovodnovych opatfeni je mozino trvale ¢i docasné béhem povodni
kapacitu propustku pod silnici sniZit a ziskat tak retenéni prostor az 10 000 m>. P¥ipadna zatopa
se tyka pouze extenzivné vyuzivané louky. Potok je zaroven touto loukou veden v zatrubnéni
(DN 800), a tak je velmi vhodné v tomto prostoru spojit protipovodriova a revitalizacni opatieni
v jeden funkéni celek. Z fotografii zachycujicich povodné je patrné, Ze jiz probéhly pokusy

o provizorni sniZeni kapacity tohoto propustku.

Obr. Celkovy pohled na louku nad silnicnim naspem, koryto potoka je vedeno v zatrubnéni pod
povrchem (vlevo). Provizorni ucpdani propustku pod silnici béhem povodné v kvétnu 2010
(vpravo, zdroj fotoarchiv obce Pist).

Stara hraz SH1

Na levostranném pfitoku Pistského potoka, pfiblizné v . km 0,53 se nachazi stara rybnicni hraz.
Hraz ma vysku 1,2 m a délku 40 m. Téleso hraze je preruseno v misté prichodu koryta hrazi. Je
pravdépodobné, Ze k preruseni hraze doslo pfi regulaci potoka. Podle stari strom( rostoucich na
hrazi a v zatopé lze usoudit, Ze toto dilo bylo zruseno pred cca 30 - 40 lety. Na leteckém snimku
z roku 1954 je jesté rybnik patrny. Zatopa je zanesend pouze ¢astecné, mocnost sedimentu se
pohybuje v fadu prvnich desitek cm. Je pravdépodobné, Ze vétsinu splavenin zachytil rybnik lezici
vySe (viz dale). Tato starda nadrz predstavuje pfi potencidlni obnové do plvodniho stavu cca
2500 m*® retenéniho prostoru.
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Obr. Pohled na pravou ¢ast hraze s patrnym mistem poruseni (vlevo) a prostor zatopy (vpravo).

Stary rybnik SR1

Na levostranném pritoku Pistského potoka vt. km 0,66 (130 m nad vySe popsanou hrazi) se
nachdzi stary rybnik. Skutecnost, Ze se jedna o rybnik, je patrna zejména z toho, Ze v mapach je
zakreslena vodni plocha. Rybnik ma 2 m vysokou a 40 m dlouhou hrdz. V hrazi jsou patrné
pozUstatky prelivu i stavidla. Hraz je protrzena v misté plvodni trasy koryta. Rybnik se nachazi na
zcela prirozeném Useku koryta. Jakdkoliv funkénost tohoto rybnika je vyloucena jak z divodu
poruseni hraze, tak zejména z dlivodu Uplného zaneseni zatopy splaveninami. Rybnik se nachazi
v useku s velice Sirokou potocni nivou a pfi obnové do podoby suché ¢i polosuché nadrze

predstavuje retenéni prostor az 8000 m*>.

Obr. Hraz rybnika v misté jejiho poruseni (vlevo) a celkovy pohled na zaneseny prostor zatopy
(vpravo).
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Silni¢ni nasep SN2

Pravostranny pfitok Pistského potoka nad Bélskym mlynem protina v f. km 0,1 nasep silnice Béla
— Zavada. Nasep je vici povrchu nivy vysoky 1,3 m a potok jim prochazi propustkem DN 1200, na
vtoku a vytoku redukovanym na DN 1000. V zatopé se nachazi velice podmacend louka porostla
prevazné rakosinou, a proto je i vhodné prostor nad ndspem k retenci vody vyuzit. Pfi pfipadné
Upraveé propustku (optimalizaci pro vyuziti v rdémci PPO) Ize ziskat retencni prostor az 5 000 m?>.

Obr. Prostor zatopy tvoreny zejména porosty rakosu nad naspem silnice Béla — Zavada.

Nasep lesni cesty NLC1

Na pravostranném pritoku Pistského potoka, v F. km 0,95 pretina idolni dno 2,9 m vysoky nasep
lesni cesty. Potok je télesem ndspu proveden propustkem DN 800. V zatopé nad naspem se
nachazi lokalné rozéifend niva poskytujici potencialni retenci az 2000 m>. Na tdolnim dné rostou
listnaté dreviny dobfe snasejici ob¢asné zaplaveni. Po provedeni vhodnych Uprav je potencidlné
mozné tuto lokalitu vyuZzit v komplexu PPO.
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Obr. Téleso naspu lesni cesty tvorici pomérné vysokou hraz (vlevo), v prostoru zatopy rostou
dreviny mékkého luhu (vpravo).

Ndasep hospodarské cesty NHC1

Pfijezdova cesta k Bélskému mlynu pretina nivu Pistského potoka aZz 1,5 m vysokym naspem.
Niveleta koruny je vSak extrémné nevyrovnana, a to zfejmé zejména z toho dlvodu, Ze nikdo jeji
mozny protipovodniovy efekt pfi vystavbé neuvaZzoval. Ve vétSiné prabéhu vyska hraze
neprevyduje 0,6 m nad nivou. V Siroké nivé viak jiz nyni existuje sluind retence 4000 m>. Nad
naspem je koryto Pistského potoka relativné mélké a k rozlivdm zde dochazi jiz od nizsich
pratokd.

Obr. Pohled na zatopu nad prijezdovou komunikaci k Bélskému mlynu (vlevo), detail relativné
mélkého a pfirodniho koryta nad ndspem (vpravo).
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2.3 Vyhodnoceni stavajicich a navrhovanych opatreni

Z popisu v predchozich ¢astech vyplyva, Ze v celém feSeném Uzemi se nachazi velké mnozstvi jiz
existujicich i navrhovanych opatreni. Vyskytuji se zde i lokality, v nichZ je opatfeni navrhovano ve
variantach. Jiz vtéto fazi je zrejmé, Zze k ucinné protipovodriové ochrané Pisté neni nutné
realizovat vSechna opatreni. Zaroven realizace vétSiho nez nezbytné nutného souboru opatfeni
nemusi mit nutné pozitivni efekt. Napfiklad pozdrieni kulminaci povodni z jednotlivych dilCich
povodi v kombinaci s nejistotami spojenymi s ndvrhovymi parametry poldrli miZe povodriové
ohroZeni intravildanu jesté zhorsit.

Na stranu druhou je tfeba zhodnotit efektivitu navrhovanych opatreni. Teoreticky je mozné
realizovat protipovodriova opatreni dimenzovana na témér absolutni ochranu, nicméné naklady
na tato opatfeni vyrazné prevysuji potencidlni povodnové Skody. Cilem je tedy nalézt takovy
soubor opatreni, ktery je optimalizovdan jak po strance hydrotechnické, tak po strance
ekonomické efektivity. Tato opatfeni je zaroven velice vhodné navrhnout (upravit) v souladu
s principy pfirodé blizké protipovodnové ochrany. Ddle je nutné uvaZzovat provozni naklady a
Zivotnost vodnich dél. V neposledni fadé zde existuje oprdvnény pozadavek na co nejcitlivéjsi
pristup ke krajing, tj. zbytecné do ni neumistovat nové technické objekty.

Vyhodnocenim ucinku (v podstaté hydraulického efektu) se u jiz realizovanych se rozumi dopad
na odtokové poméry. U opatieni navrhovanych je provedeno to samé (u nékterych ndvrh(
nejsou presné znamy projekéni parametry, a tak je nutné brat tuto analyzu pouze jako
orientac¢ni). U navrhovanych opatfeni je rovnéz zhodnocena potfebnost jejich realizace i
s ohledem na efektivitu (ekonomickou rentabilitu) vystavby pravé s pfihlédnutim ke zndmym
projekénim parametrdm. Ke zjisténi transformacniho efektu poldru byla pouzita aplikace Dockal
a Vrana (2007).

Dalsi pomérné problematickou otazkou je synergické plisobeni jednotlivych opatfeni. Vyskytuje-
li se na jednom vodnim toku vétsi mnozstvi poldrd (napfiklad v povodi Pistského potoka je to
vuseku po Vojtav rybnik celkem sedm opatfeni), pak existuje velké mnoZstvi variant
transformace povodné. V tomto pfipadé je to 208 variant. Cim niZe v povodi se nachazime, tim
vice pfibyva moznych kombinaci. Z hlediska Ucinnosti neni mozné hodnotit vSechny varianty.
Proto byly expertnim odhadem zvoleny nejpravdépodobnéjsi varianty. Jedou z téchto variant je
vZdy soucasny stav.
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2.3.1 Opatieni v k.u. Béla

Poldr W-1

Poldr svym objemem vyrazné prevysSuje objem stoleté povodriové viny. Za bézného fungovani
poldru dochazi k transformaci Qi00 na Qqo. PFi hypotetickém naplnéni poldru az po korunu hraze
by v dlsledku vysokého sloupce vody (9 m) a tlakového proudéni byl odtok z poldru roven Q.
Tento scénafr je ale velice nepravdépodobny. Poldr je tedy pfedimenzovan a lze jej optimalizovat
tim zpUsobem, Ze se pfiskrti odtok z nadrze. Vzhledem k velkému rozdilu objemu poldru a
objemu povodnové viny lze pristoupit k vyraznému omezeni odtoku. Optimalizace opatfeni bude
mit pozitivni vliv na odtokové poméry v hornich ¢astech povodi, potazmo na PPO Pisté. Nicméné
i za stavajici situace ma poldr pozitivni vliv (i na protipovodiovou ochranu Pisté). Obecné je
retence vody ve vétSim poctu mensich nadrzi rozmisténych v hornich ¢astech povodi ucinnéjsi a
efektivnéjsi, nez ve velkych nadrzich situovanych na dolnich tocich. Z tohoto pohledu lze toto
opatreni hodnotit kladné.

Nadrz nad Bélskym mlynem - soucasny stav

Sledovdnim a vyhodnocenim dosavadni funkcénosti tohoto vodniho dila se doposud nikdo
systematicky nezabyval. Pavlica (1993) hodnoti funkci dila s odstupem patnacti let od jeho vzniku
kladné s tim, Ze nékolikrat bylo zaznamendno ¢astecné naplnéni nadrze.

Transformacni funkce stavajici podoby tohoto vodniho dila byla otestovana na pritoku Qigo, Qso
a Q0. Mensi priitoky nejsou z pohledu PPO Pisté vyznamné. VSechna navrhovana i realizovana
opatteni vyse v povodi jsou zanedbavdna a pfipadné snizeni pritoku je na stranu bezpecnosti.
Pritok Qqgo roven 13,3 m3.st je transformovan na odtok 11,3 m>.s. Transformaéni efekt &ini
15 %, pricemz kulminace povodné je zdrzena o 1,2 hodiny (pro detailni prlibéh transformace viz
obrazek nize). V pfipadé padesétileté povodné je pfitok 10,0 m3.s? transformovan na odtok
7,6 m>.s’. Transformaéni efekt &ni 24 % a pozdrzeni nastupu kulminace je vyrazné a Cini
1,5 hodiny. Nejvétsi transformacni efekt je u dvacetileté povodné, kdy je pfitok 6,4 m>.s? snizen
na 3,2 m3.s'1, tj. 50 %. K preliti hraze dojde pfi Q100 @ Qso, pFi Qg je hladina 0,17 m pod korunou
hraze. Transformacni funkce této nadrze je tedy pomérné slusnd. Vzhledem k nedokoncenosti
tohoto vodniho dila je ale tfeba provést jeho optimalizaci zejména za ucelem vyhovéni normam.
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Tab. Transformace rldznych povodni nadrzi nad Bélskym mlynem.

pritok | Odtok Transformacni Pozd.rzenl
3 4 3 1 efekt kulminace
(m°.s7) | (m°.s™) (%) (h)

Quoo 133 113 15 1.2
Qso 10.0 7.6 24 1.5
Qa0 6.4 3.2 50 1.4
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Obr. Ukazka transformace stoleté povodnové viny suchou nadrzi nad Bélskym mlynem ve
varianté soucasného stavu.
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Obr. Ukazka transformace dvacetileté povodnové viny suchou nadrii nad Bélskym mlynem ve

varianté soucasného stavu.

Nadrz Bélsky mlyn
V soucasné dobé funguje nadrz jako témér zcela pritocna, a to v disledku chybéjicich stavidel

nachazejicich se v hrazi pfi pravém udolnim svahu. Retence vody zde probiha v minimalni mire.
Za predpokladu uvedeni tohoto vodniho dila do fadného (provozuschopného) stavu je mozno
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efekt této nddrze vyhodnotit. Pfedpoklada se statut suché nadrze. V pripadé obnovy rybnika by
byl transformaéni efekt zanedbatelny. Stejné jako v predchozim ptipadé byl testovdn vliv na
transformaci Q00 Qso @ Q0 S tim, Ze je zahrnuta transformace nadrze nad Bélskym mlynem ve
varianté stavajici stav. Ostatni opatfeni v povodi jsou zanedbdvana (i kdyz vliv maji).

Nadrz nema na transformaci povodné (Qigo ani Qsg) v podstaté zadny vliv, sniZzuje je o maximalné
0,9 m>.st v ptipadé Qso. Vzhledem k nevelkému retenénimu objemu a malému vypustnimu
objektu (obdélnikovy profil 0,8 x 0,5 m) se nadrz zaplni jesté pred prichodem kulminace. Pro
pfichod kulminace do Pisté znamena nadrz zanedbatelné pozdrieni v fadu minut. V pfipadé Qg
sice nadrz kulminaci nesnizi, ale zdrzeni o 3 hodiny je tak vyrazné, Ze vSechny ostatni pfitoky nize
v povodi jiz odtecou a Pistsky potok kulminuje v Pisti dlouho po nich. Nicméné k vyuZiti tohoto
dila v ramci PPO jako suché nadrze je nutno provést jeho optimalizaci.

Tab. Transformace riznych povodni nadrzi Bélsky mlyn (optimalizovana varianta).

pritok | Odtok Transformacni | Pozdrieni
3 4 3 4 efekt kulminace
(m°.s7) | (m°.s™) (%) (h)

Quo0 11.3 11.2 1.3 0.0
Qso 7.6 6.7 12.0 0.3
Quo 3.2 3.1 2.7 3.1
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Obr. llustrace transformace povodnrové viny Qsg nadrzi Bélsky mlyn ve varianté s nadrzi nad
Bélskym mlynem za soucasného stavu.

STUDIE X /2013

27/ 46



g«@o\s

Pist - Protipovodriova a protierozni ochrana

Zakazkové ¢islo: 24 / 2013

35 T L
——Povodiiova vina

3.0 HT

«=—=Transformovana povodiiova vina

25

2.0

15

1.0

PRUTOK [m?/s]

0.5

g ]
0.0 ’ \‘~~..____ o
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75

€AS [hod]

Obr. llustrace transformace povodriiové viny Qo nadrzi Bélsky mlyn ve varianté s nadrzi nad
Bélskym mlynem za soucasného stavu.

Poldr W-02

Projekéni parametry pro tento poldr nejsou udavany. Navrh neni zdGvodnén. Uéelem poldru je
zfejmé ochrana intravildnu pred povodni z pfivalovych srazek, potaimo snosu smyté ornice
z povodi. Bez blizSich ndvrhovych parametri neni mozno ndvrh presné vyhodnotit. Ze zakresu
vmapé skotou zatopy na 258,0 m n.m. byl uréen objem na 26000 m>. Tento objem
mnohondsobné prevySuje objem stoleté povodriové viny Cili je mozZno zajistit libovolnou
transformaci. Z hydraulického hlediska i z hlediska efektivity by tedy bylo nutné ndvrh upravit, tj.
retenéni prostor vyrazné zmensit, aby byla jeho vystavba efektivni. V lokalité se uvazuje
o otevreni loZziska a tézbé pisku. Zaroven mocné piscité podlozi neni pfilis vhodné k zakladani
vodohospodarskych staveb. Z divodl nizkych kulminacnich pritokd, tj. malého povodriového
ohroZeni, a vyskytu piskl se toto opatieni k dalSimu rozpracovani a realizaci nedoporucuje.

Poldr W-03

Stejné jako v predchozim ptipadé nejsou projekéni parametry zndmy. Ze zakresu v mapé (zatopa
na kété 254,0 m n.m.) byl reten¢ni objem stanoven na 28 000 m>. Tento objem nékolikandsobné
prevySuje objem stoleté povodnové viny. Aby se opatfeni stalo efektivni, bylo by nutné jej
optimalizovat. Povodriové pratoky nejsou v absolutnich hodnotach tak vysoké, aby vedly
k zdsadnimu ohrozeni. O pomérné malé potiebé tohoto opatieni svédci i skutecnost, Ze
v uzdvérovém profilu Udolnice se historicky nachdazeji budovy. Vhodnéjsi alternativou je svedeni
odtoku z této udolnice do destové kanalizace (pfipadné nového zatrubnéni) a zausténi do koryta
Pistského potoka. Z hlediska neefektivnosti se toto opatfeni nedoporuduje k realizaci.
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N4adrz nad Bélskym mlynem - varianta 1

V této varianté je navrhovano navyéeni retenéniho objemu na 288 000 m?, co? odpovida objemu
stoleté povodriové viny. Tuto povoden by tak bylo moiné zcela libovolné transformovat. Pfi
zachovani stavajici spodni vypusti DN 800 by maximélni odtok &inil cca 2,8 m>.s™. Z hlediska
protipovodniové ochrany Pisté neni az takto velkd transformace nutnd (a to i s pfihlédnutim
k dalSim opatfenim v povodi). Jako takova se tedy varianta 1 v jejich navrhovych parametrech
k dalSimu rozpracovani nedoporucuje. Variantu 1 je nutné optimalizovat stim, Ze v dalsi fazi
studie bude hledana nejvyhodnéjsi varianta této nadrze s Urovni hrdze mezi stavajicim stavem a
navrhovanou variantou 1. Vyrazné zvySeni objemu muzZe byt spojeno s ¢astecnou trvalou
zatopou (tato varianta ale neni feSena). Trvala zatopa s sebou prinasi riziko vyrazného zanaseni
vzduti, a zhorSenou kvalitu vody, ponévadZ v obcich nad nadrZi neni vyreSeno CiSténi vod.
Otdzkou také zUstava ucel takovéto nadrze.

N4adrz nad Bélskym mlynem - varianta 2

Vzhledem k tomu, Ze ani predchozi navyseni objemu v navrhovaném rozsahu neni nezbytné,
nemizZe byt ani navyseni objemu na 660 000 m?, s &imZ po¢ita varianta 2, v ramci PPO efektivni.
Proto s touto variantou neni dale pracovano. Pro variantu vodni nadrZe viz pfedchozi odstavec.

2.3.2 Opatreni v k.u. Zavada

Poldr 1-VV - navrhované opatieni
Pro vyhodnoceni této navrhované nadrze je nutné formulovat dva predpoklady.

1) Bude-li nddrz nad Bélskym mlynem optimalizovdna, bude zajisténa dostate¢nda transformace
povodné (ochrana Pisté bude zajisténa), a tudiz neni potreba dalSich opatfeni vyse v povodi. Tj.
pro vystavbu nadrZze 1-VV neexistuji dlivody. Tento argument podporuje skutecnost, Zze v uzemi
mezi nadrzi 1-VV a nadrzi nad Bélskym mlynem se nenachazi zadny majetek, ktery by bylo pred
povodnémi potreba chranit.

2) V komplexu PPO Pisté zlstane nddrz nad Bélskym mlynem v sou¢asném stavu. Za této situace
je tfeba zajistit transformaci povodné jinymi opatfenimi. Za tohoto predpokladu se provede
vyhodnoceni efektu opatfeni. JelikoZ se nachazime na drobném vodnim toku s malym povodim,
nevelky reten¢ni prostor mlze mit vyrazny transformacni Ucinek. Az po Uroven Qso je objem
navrhovaného poldru dostate¢ny k libovolné transformaci povodné (objem povodné cca
19 000 m?, objem poldru cca 17 000 m3). Testovan byl konkrétni vliv poldru na transformaci
stoleté povodné. JelikoZ nejsou presné znamy ndvrhové parametry (zejména kapacita spodni
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vypusti), byla zvolena takova, aby zajistovala nejlepsi transformacni efekt. V tomto pripadé vysla
nejoptimalné;jsi trubni propust DN 300.

Poldr svym objemem predstavuje zcela dostatecny (az nadbytecny) retencni prostor k vyrazné
transformaci povodfiové viny Qioo. PFitok 3,0 m®.s™ je transformovan na odtok 0,29 m3s™, tj.
transformacni efekt Cini 90 %. Zaroven nedojde k Uplnému zaplnéni poldru.
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Obr. Transformace povodriové viny Qg0 pomoci poldru 1-VV.

Za optimalniho usporadani prvkl protipovodriové ochrany se jako vyhodnéjsi jevi predpoklad 1,
nicméné i za predpokladu 2 je mozné mit nadrz 1-VV v zasobniku mozZnych opatfeni, ponévadz se

jedna o opatreni Ucinné.

2.3.3 Opatfeni v k.u. Pist

Suchd nadrz 1

Objem poldru vice nez dvojndsobné prevysuje objem stoleté povodnové viny. Z tohoto pohledu
je tedy odtok z nadrze dan kapacitou spodni vypusti. Odtok je tedy dan zaplnénim nadrze. Za
timto ucelem byla sestavena konzum¢ni kfivka (viz obrazek nize). Jelikoz je poldr redlné vystavén
k zachyceni povodné mnohem vétsi nez Qg0 (ve svém ndvrhu je pfedimenzovan), neni schopen
ovlivnit mensi povodné, které také Cini potiZe. Z tohoto dlvodu byly obyvateli Pisté ucinény
pokusy k omezeni pratocnosti spodni vypusti (umisténi starych plechovych dvefi pred vypustni
objekt). K lepSimu fungovan této nadrze je tedy nutné pfristoupit k jeji optimalizaci.
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ho [m]
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53
47

7 Q = f(ho)

33 <

87 Q [m3/s]

0.0 -+ + + + + + + + + +
0.00 0.15 0.30 045 0.59 0.74 0.89 1.04 1.19 1.34

Obr. Konzumcni kfivka pro odtok ze suché nadrze 1 (potrubi DN 600, sklon 1,46 %, délka vypusti
67 m, maximalni sloupec vody v nadrzi 6,2 m), zpracovano v programu Hydra.

Je patrné, Ze pfi Urovni hladiny 227,1 m n.m. v nadrzi (kterd vSak m(iZe nastat pouze teoreticky)
je maximalni odtok cca 1,5 m>.s™. Tento pritok je na Urovni Qs — Q1. Nicméné recipient, v tomto
pfipadé kanalizace, je oproti vypusti z poldru nekapacitni. Zaroven je vyhodné z hlediska celkové
PPO lépe vyuzZit velky objem retencniho prostoru, a snizit tak prispévek k priatoku Pistského
potoka v obci. Z téchto dlvodu je vhodné nddrz optimalizovat. Pfi vyrazné transformaci, které je
v tomto pripadé mozno dosahnout, jiz neni tfeba koordinovat doby koncentrace.

Sucha ndadrz 1 - navyseni hraze

Jeliko? je stavajici objem nadrze vice neZ dostacujici a mlzZe zajistovat libovolnou transformaci
povodriové viny (pfi Upravé vypustniho objektu), variantu s navySenim hraze neni nutné
provérovat.

Sucha nadrz 2

Stavajici objem této ndadrze je priblizné ctyrikrat vétsi nez objem stoleté povodrové viny.
Z tohoto divodu muZe pfi vhodnych parametrech zajistovat libovolnou transformaci povodné.
V soucasné dobé je odtok z nadrze dan kapacitou spodni vypusti (DN 600) v zavislosti na Urovni
hladiny v nadrzi. Také tohoto poldru se tykaji stejné okolnosti jeho pfedimenzovani jako suché
nadrze 1. Proto bylo na pocatek vypustniho potrubi ve vypustnim objektu instalovano
manipulovatelné stavidlo. S timto stavitkem je ale obtiznd manipulace a v pfipadé ¢astecného
zaplnéni nadrze jiz neni mozno manipulaci provadét. Hrozi tedy riziko nadmérného uzavreni
odtoku. Také z tohoto divodu je nutné na nadrzi provést optimalizaci.
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ho [m]
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0.0

Obr. Konzuméni kfivka pro odtok ze suché nadrze 2 (potrubi DN 600, sklon 1,77 %, délka potrubi
31 m, maximalni sloupec vody v nadrzi 4,8 m).

Je patrné, Ze maximalni kapacita vypusti prevysuje pratok stoleté povodné. Nadrz je tedy
schopnd zachytit pouze pocatecni fazi povodrové viny. Pti Urovni hladiny 217,9 m n.m. (cca 1 m
vodniho sloupce) v nadrZi se jiz odtok rovnda pfitoku. K vétSimu zaplnéni nadrze v podstaté
nemUze ani dojit. Z tohoto dlvodu je vhodné nddrz optimalizovat.

Sucha nadrz 2 - navyseni hraze

v

Jiz v soucasné podobé ma poldr objem nékolikandasobné vyssi neZ je ucelné. Z tohoto dvodu
neni tfeba objem zvySovat a tuto variantu ani provérovat.

Suchda nadrz 4

Jednd se o ,provizorni” vodni dilo, které je nutné z mnoha ddvodu upravit. JelikoZ neni dostupné
pfesné zaméreni ,hraze”, neni moiné popsat preliv vody po zaplnéni nadrze. Pro tento pfipad
byl zaveden pfedpoklad, Ze nejprve probiha prepad vody pres korunu v Sifce 20 m a pfi zvySovani
hladiny dochazi k rozsifovani prelivu az na celou Sitku hraze. Na zakladé téchto vysledkl je
mozné specifikovat budouci ndvrhové parametry. Vysledky testovani transformacniho efektu

jsou uvedeny v tabulce nize.

Tab. Transformace rdznych povodni suchou nadrzi 4.

Pfitok [ Odtok Transformacni PozdrZeni kulminace
3 4 3 1 efekt
(m’.s™h) [ (m*s™) %) (h)
Quoo 545  3.64 33.0 1.4
Qso 4.03| 287 29.0 0.4
Qo 2.54 2.38 8.7 0.5
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V dasledku pritomnosti velké spodni vypusti DN 1000 se transformacni efekt posouva k vétsim
povodnim. Povodné s intenzitou pod Qs nejsou transformovany vibec, coZz neni na zdvadu.
K Uplnému naplnéni nadrZe dochazi pouze pfi Qiq0, kdy voda pfetéka pres hraz ve sloupci 6 cm.

Jiz v soucasné podobé poldr urcitou transformaci poskytuje, nicméné jeho celkova funkcénost
neni vhodna. V pfipadé Qi poldr kulminaci sice pomérné ucinné snizuje, ale zaroven vyrazné
zpozduje tak, Ze se v podstaté setkdavaji kulminace Pistského potoka a Doubravky (doposud
Doubravka Pistsky potok vyrazné predbihala). K transformaci padesatileté vody sice také
dochazi, ale kulminace transformované viny je rozlozena do dlouhého obdobi, takie opét
dochazi ke stretu kulminaci Pistského potoka a Doubravky (viz srovnani transformaci na obrdazku
nize). Poldr ve stavajici podobé tedy urcitou funkci ma, z hlediska koncepce PPO vsak neni

optimalni. Funkénost je tfreba dale provéfit v ndvaznosti na moznou rekonstrukci rybnika Na pile.

4.5 6.0
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CAS [hod] CAS [hod]

Obr. Transformace Qsg (vlevo) a Qoo (vpravo) suchou nadrzi 4.

Sucha nadrz 4 - navyseni hraze

Suchou nddrZ 4 je nutné v kazdém pripadé optimalizovat. PFi pfiSkrceni spodni vypusti tak, aby
byla zarucena vyssi transformace, by dochazelo k ¢astému prelévani hraze. Tj. je nutné zfidit
bezpecnostni preliv. Pfi pfipadném navysSeni hraze je tfeba uvazovat dva scénare. Bude-li plné
vyuzit rybnik na pile v ramci PPO jako sucha ¢i polosucha nadrz, navySenim hraze nadrze €. 4 je
mozno dotransformovat povoden na pozadovanou uroven. Nebude-li rybnik na pile obnoven
vlbec ¢i bude-li obnoven do podoby rybnika bez volného retencniho prostoru, pak se musi
pozadovana transformace zajistit pouze Upravou suché nadrze ¢. 4. Nicméné navrhované
projekéni parametry s retenénim prostorem o objemu az 100 000 m? neni ulelné z hlediska
naddimenzovani dodrzet. Pfi téchto parametrech je totiz mozné s velkou rezervou zcela zachytit
stoletou povoden.
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Sucha nadrz 5 - varianta Pavlica

V této varianté je navrhovan retenéni prostor 130 000 m>. Tento objem &tyFnasobné prevysuje
stanoveny objem stoleté povodriové viny a mize tak zaru€ovat libovolnou transformaci. Dalsi
navrhové parametry nejsou zndmy. Zfizeni takto velkého retenéniho prostoru neni ucelné.
| s ohledem na niZe popisovanou variantu se nenavrhuje tato varianta k dalSimu rozpracovani.

Sucha ndadrz 5 - varianta Hydroprojekt

Suchd nadrz oznacovana jako poldr Svinné tvofi optimalizovanou variantu poldru navrhovanou
Pavlicou. Retencni objem cini 22 200 m>, pficemzZ zarucuje transformaci Qo0 Na Q,, respektive
3,16 m>.s* na 0,735 m’s’. Poldr je tedy i vtéto zmendené varianté velice Gginny a
z hydrologického hlediska dobre funkéni. Otazkou vsak z(istava efektivita a vlastni vyznam tohoto
opatieni. Zadost o dotaci na vystavbu poldru totiz byla zamitnuta. Pfijde-li pfivalovy dést velké
intenzity na toto malé povodi a vznikne-li aZ stoletd povoden, redlné povodrové ohrozZeni je
pomérné malé. Koryto tohoto potoka aZ k Usti do Pistského potoka je dostatecné kapacitni.
V pripadé, Ze na Pistském potoce neni vten samy cas povoden vétsi nez Qio, pak neznamena
neovlivnény pfitok z tohoto potoka Zadné riziko. Pravdépodobnost stietnuti kulminaci povodni je
malo pravdépodobné, nebot doba koncentrace je pro tento potok o vice nez hodinu mensi nez
pro Pistsky potok. V povodi PiStského potoka jsou vsak planovana vhodna opatfeni, ktera
povoden jesté zbrzdi. Toto opatfeni je tedy v jednotlivosti navrieno dobre, pfi komplexnim
pohledu na souvislosti v povodi vsak neni vybudovani tohoto opatfeni prozatim ucelné.
V protipovodniovych opatfenich je vhodné se soustredit predevsim na Pistsky potok.

Cini-li zvy$ené pritoky na tomto potoce materidlni $kody napfiklad na komunikaci, tak je
vhodnéjsi a efektivnéjsi pristoupit k lokalni ochrané téchto mist a upfednostnit tento zpUsob
pfed ochranou pomoci transformace pratok.

Sucha nadrz 6 - varianta Pavlica

Kromé retenéniho objemu 130 000 m? nejsou dalsi parametry znamy. Tento objem je tfikrat vétsi
neZ objem stoleté povodrnové viny. Poldr tak mdze zajistovat libovolnou transformaci. Poldr ma
viak tak extrémné dlouhou hrdz, Ze svou efektivitou nemUze pti srovnani s nasledujici variantou
obstat. Tato varianta neni dale feSena a dopliujici informace ke koncepci PPO jsou uvedeny dale.

Suchd nadrz 6 - varianta Knesl a Kyncl

Tato varianta mé podstatné krat$i a 0 0,5 m nizéi hraz, pficem? retenéni objem 115000 m? je
témér srovnatelny s pfedchozim navrhem Pavlici. Poldr prehrazuje pouze jednu uUdolnici, tu
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z hlediska povodnového pfispévku mnohem vyznamnéjsi. Navrhovany objem je vice neZ tfikrat
vétsi nez objem stoleté povodnové viny (ndvrhové parametry poldru nejsou udavany, stanoveny
byly na zakladé zakresu v UP). Bez znalosti dalsich projekénich parametri neni mozno provést
bliz8i vyhodnoceni. Hydrologicky vSak poldr mize zajistit libovolnou transformaci a jiz v navrhu je
znaéné predimenzovan. Kulminaéni pratoky na tomto pfitoku PiStského potoka jsou vsak
pomérné velké, a proto zasluhuji feSeni. Doba koncentrace je téméfr totoznd s dobou
koncentrace Doubravky, tj. svymi kulminacemi se v Pistském potoce stfetdvaji. Na Doubravce
jsou jiz opatfeni vybudovana a v ptipadé, Ze se je podafi vhodné optimalizovat, dojde jak ke
zpozdéni, tak ke snizeni kulminace povodné na Pistském potoce. Z pohledu celkové koncepce se
tak zpozdovani povodné na pritoku nejevi pfilis vhodné. Jinou véci je snizeni kulminace. Za timto
ucelem je mozno vyuzit jiz existujici stavby (viz dale). Suchou nadrz 6 ve varianté Knesl a Kyn¢l se
doporucuje ddle rozpracovat pouze vtom pfipadé, Ze na Doubravce nedojde k ucinné
optimalizaci protipovodiovych opatreni. Zaroven se doporucuje prehodnotit stavajici navrhové
parametry. Pfipadna vystavba by viak byla pomérné vyraznym negativnim zdsahem do zachovalé
potocni krajiny tvofici ve zdejsi krajiné cenny prvek.

Sucha nadrz 7 - varianta Pavlica

Suchd nadrz 7 je navrhovana na povodi s minimalnim podilem orné pldy a soucasné udolnici bez
trvalého vodniho toku. Jiz tyto indicie néco naznacuji o odtokovych pomérech v tomto lGzemi.
Neni tak pfekvapenim, ze navrhovany retenéni objem 160 000 m® je téméF devétkrat vétsi nez
objem stoleté povodriové viny. Poldr tak muizZe zajistit libovolnou transformaci. Vyraznou
prekazkou muZe byt existence hospodarské stavby v prostoru zatopy, a také vyuziti dzemi
k chovu a pastveé zvirat.

Prvni zjisténi naznaduji, Ze odtok ohroZujici intravilan vznika az v Uzemi mezi suchou nadrzi a
okrajem zdastavby. Jednd se totiz o velice svaZitou, intenzivné vyuZivanou ornou pldu. Vice
o moznostech ochrany je v kapitole vénujici se protieroznim opatfenim. Zaroven potencialni
prispévek ke zvyseni povodriového ohroZeni z Pistského potok odpada, nebot potok se do
Pistského potoka vléva az ve spodni ¢asti intravilanu, kde je koryto dostatecné kapacitni. Jako
alternativu je vhodné provéfit variantu ,mékkych® opatfeni v povodi spolu se zkapacitnénim
koryta v intravilanu, coZ mimo jiné uvadi i Pavlica (1993). Ten navrhuje zkapacitnéni vyustni trati
ramovou propusti o prifezu alespori 3,0 m? a zkapacitnéni koryta v intravildnu na kapacitu
2,0m>s™. To je v podstaté Uprava dostate¢nd aZ na Qso pfi soucasnych odtokovych pomérech.
Jako problematické také zminuje zatrubnéni potoka u domu ¢.p. 26 neuvazené provedené
majitelem domu. Pripadna rizika vybreZeni zplsobend nedostate¢nou kapacitou zatrubnéni
ponese majitel nemovitosti.
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Vzhledem k odtokovym pomériim, extrémnim ndvrhovym parametrim poldru a nutnosti
vyznamného zdsahu do soukromého vlastnictvi se varianta k dalSimu rozpracovani
nedoporucuje.

Sucha ndadrz 7 - varianta Knesl a Kyn¢l

Hraz tohoto poldru je posunuta vySe v Udolnici a v podstaté odpadd strfet s hospodaricim
subjektem. Nicméné retenéni objem byl nepochopitelné navyen na 200 000 m? (uréeno na
zakladé zakreslené urovné hladiny). Pro Gc¢innou transformaci je to vyrazné naddimenzované
opatreni. V dalsi fazi pfipravy by nevyhnutelné doslo k vyvraceni efektivity této nadrze. Z téchto
dlvodu, a také z ddvodu uvedenych u varianty Pavlica, se opatfeni k dalSimu rozpracovani
nedoporucuje.

Sucha ndadrz nad Vojtovym rybnikem

Tato nadrZ predstavuje nejspodnéjsi ze série nadrzi v okoli Bélského mlyna. Podle zjisténych
informaci (retencni prostor, vySka hraze) ma odpovidajici navrhové parametry a pfi
optimalizované spodni vypusti ma vhodny transformacni efekt (viz tabulka a obrazky nize). Je
tedy nutno jiz v ndvrhu stanovit, jaké pritoky by méla nadrz transformovat. Ma-li transformovat
Q100, Nebude schopna ovlivnit Qyo a naopak. U¢innost byla provéiovana ve varianté nadri nad
Bélskym mlynem v soucasném stavu a nadrz Bélsky mlyn optimalizovand suchd nadrz. Pfi
optimalizované varianté nadrze nad Bélskym mlynem nema ndadrz nad Vojtovym rybnikem Zadny
smysl.

Tab. Transformace povodnovych pritokl suchou nadrzi nad Vojtovym rybnikem.

pritok | Odtok Transformacni Pozd-riem' o
3 4 3 4 efekt kulminace | Optimalni vypust
(m°.s7) | (m°.s™) (%) (h)
Qo0 11.2 6.60 41 3.9|DN 1200
Qs 6.7 1.20 82 4.0|DN 600
Qo 3.1 0.23 93 40.0|DN 300

Z hlediska efektu je nddrz navriena vhodné. Nicméné vzhledem k existenci a mozZnostem
optimalizace nadrie nad Bélskym mlynem a nadrze Bélsky mlyn se jeji navrh jevi jako zcela
zbytec¢ny. Navic v tomto Useku je mozno vyuzit a podpofit pfirozenou retenci v Siroké nivé.
Povoden Qo nema z hlediska PPO vyznam transformovat, nadrz je nejvhodnéjsi smérovat
k transformaci Qso. Vyrazny negativni zdsah by znamenala vystavba télesa hrdze pro zachovaly
luZni les a jeho spolecenstva. Zpracovani dalsi faze pripravy této nadrie se doporuéuje pouze
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v pfipadé, Ze se vyCerpaji vSechny mozZnosti uUprav obou vyse poloZzenych nadrzi. Ve
stfednédobém horizontu se pfiprava nadrze jednoznacné nedoporucuje.
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Obr. Transformace povodriiové viny Qioo (vlevo) a Qso (vpravo) suchou nadrzi nad Vojtovym
rybnikem.

Retenéni rybnik Pist

Jiz pfi realizaci Casti opatfeni vySe vpovodi neni u reteniniho rybnika poZzadovana
protipovodiiova funkce. V kazdém ptipadé neni soucasny stav tohoto dila optimalni a pfi
pfipadnych Upravach je mozno obnovit i posilit jeho protipovodriovou funkci. Toto opatfeni je
potencidlné velice efektivni, protoZe za primérenych naklad( se docili velkého efektu. Pro
zhodnoceni samostatného vyznamu této nadrie byl vzat predpoklad respektovani puvodnich
navrhovych parametrd, tj. z celkového objemu 100 000 m? je 50 000 m? vyuZitelnych k retenci.
Pfi dalSich optimalizacich je moZno podil volného retenéniho prostoru otestovat ve vice
variantach. Varianta pocitd s uvedenim ndadrze do fadného stavu, tj. zejména s odbahnénim.
Soucasné se uvazuje posileni rekrea¢niho potencidlu, zejména Upravy bieh( a okoli. Bez zlepSeni
kvality vody v Pistském potoce vsak nebude nadrz atraktivni. Pfi provéreni protipovodrové
funkce byl uvazovan soucasny stav v povodi, konkrétné retence v nadrzi nad Bélskym mlynem a
retence v suché nadrzi 4. Ostatni stavby PPO jsou zanedbdany.

Tab. Transformace povodnovych pritokd retencnim rybnikem Pist.

pritok | Odtok Transformacni | Pozdrzeni
3 1 3 1 efekt kulminace
(m°.s7) | (m°.s™) (%) (h)
Qa0 14.3 7.5 475 3
Qso 10.2 5.1 49.6 3.5
Qo 4.9 1.9 60.6 4.2
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Pfi stoleté povodni hladina v nadrzi dosahuje nad téméf 30 cm nad maximdlni moznou
pfipustnou Uroven. Pfi predpokladu rfadného stavu tohoto vodniho dila je moZino vyuzivat
pomérné vyznamnou transformacni funkci. S pfihlédnutim k dalSim okolnostem je jednoznacné
vyhodné retencni rybnik Pist optimalizovat.
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Obr. Transformace povodnové viny Qo0 retenénim rybnikem Pist.
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Obr. Transformace povodrniové viny Qs retencnim rybnikem Pist.
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Obr. Transformace povodriové viny Qo retencnim rybnikem Pist.
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Rybnik na pile

V soucasné dobé je rybnik na pile vypustény, ma protrienou hrdz a provizorni spodni vypust.
NemUze tedy fadné plnit funkci vodniho dila. U¢innost této nadrie byla posouzena pro pFipad,
uvedeni do provozuschopného stavu jako suchd &i polosuchd nadri svolnym retencnim
objemem 15000 m>. UvaZovana je pfitomnost suché nadrie 4 v soutasném stavu. V pfipadé
obnoveni rybnika bez volného retencniho objemu, ¢i v pfipadé zachovani souc¢asného stavu neni
dilo v ramci PPO mozno vyuzit.

Tab. Transformace povodnovych pritokud rybnikem na pile ve varianté suché nadrze.

pritok | Odtok Transformacni Pozd‘rieni o
3 1 3 1 efekt kulminace | Optimalni vypust
(m°.s™7) | (m°.s™) (%) (h)
Qa0 3.60 2.90 21 1.8|DN 1000
Qso 2.90 1.80 36 2.4|DN 800
Qo 2.30 0.90 60 2.5|DN 600
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Obr. Transformace povodniové viny Qyo (vlevo) a Qsg (vpravo) rybnikem na pile ve varianté suché
nadrze, respektive polosuché nadrze s volnym retenénim objemem 15 000 m®.

Kolktiv rybnik

Tato soustava dvou bocnich rybnikl nema v podstaté Zzadny retencni prostor. | v pfipadé, zZe by
byla nadrz upravena na poldr, je retenéni objem zanedbatelny. Rybnik tudiz nema v ramci PPO
vyznam.

Vojtav rybnik

Jedna se o bocni rybnik (soustavu dvou rybnik() napajeny potrubim o malé kapacité. Stavajici
vyuziti rybniku (vysokd HSN, intenzivni hospodareni) se neslucuje s vyuZitim vramci
protipovodniové ochrany.
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2.3.4 Stavby potencidlné vyuzitelné v ramci protipovodnové ochrany

Ndasep hospodarské cesty NHC1

Objem retencniho prostoru je vici objemu povodné zcela zanedbatelny, tj. v sou¢asné podobé
nema vyuziti Uzemi v ramci PPO vyznam. Aby se ziskal ucinny retencni prostor, bylo by nutné
provést zasadni stavebni Upravy komunikace. Z tohoto pohledu je ucelnéjsi upravit nadrz nad
Bélskym mlynem. Opatteni se tedy k dalSimu rozpracovdni nedoporucuje. Pokud by selhala
pfiprava opatreni v okoli Bélského mlyna, pak je mozno o urcité optimalizaci ndspu komunikace
uvazovat.

Silnicni nasep SN2

Objem retencniho prostoru je dostatecny k ucinné transformaci az Qioo. K retenci vody vsak
nedochazi, ponévadz kapacita propustku je vyssi nez pritok Qigo. PFi optimalizaci propustku je
mozno dosahnout nize uvedenych transformaci. Pokud by nedoslo k optimalizaci nadrze nad
Bélskym mlynem, spolu s dalSimi opatfenimi v povodi (napfiklad poldr 1-VV) ma tato varianta
dlvod kdalSimu rozpracovani. Do konceptu PPO toto opatfeni zapadd zejména tim, Ze

zpomaluje odtok z povodi, kde je jiz nyni odtok v disledku velkého zalesnéni pomaly.

Tab. Transformace povodriovych pritokd silnicnim naspem SN2 ve varianté optimalizace.

pritok | Odtok Transformacni | PozdrZeni
3 4 3 4 efekt kulminace | Optimalni vypust
(m°.s™7) | (m°.s™) (%) (h)
Qi00 1.70 1.00 38 2.0|DN 600
Qs 1.20 0.60 50 2.0|DN 500
Qy 0.60 0.16 73 3.5|DN 300

Ndsep lesni cesty NLC1

Objem je relativné maly, ale vzhledem k velikosti a charakteru povodi je v podstaté dostateény.
Kapacita spodni vypusti je nad Qiqg, Cili vsou€asné dobé nemad ,nadrz“ transformacni funkci.
K posileni protipovodriové funkce by bylo nutné provést optimalizaci. Vzhledem k tomu, Ze niZe
v povodi jsou opatfeni s vétSim efektem, prozatim se opatfeni rozpracovavat nedoporucuje.
Opatreni tak muze byt v zasobniku potencidalné vhodnych opatreni, pricemz stale mlze slouzit
k odfezavani Spi¢ky extrémnich povodni.

STUDIE X /2013

40/ 46



g«@o\s

Pist - Protipovodriova a protierozni ochrana

Zakazkové ¢islo: 24 / 2013

Stary rybnik SR1

Byvaly rybnik se nachazi na malém povodi o rozloze 1,1 km?® S predpokladanym retenénim
objemem 8000 m* poskytuje velice sludnou transformaci povodné riizné intenzity (viz tabulka
nize). Z hlediska efektivity tak toto opatfeni vychazi velice pfiznivé.

Tab. Transformace povodnovych pritokd pomoci nadrze SR1 ve varianté obnovy do suché

nadrze.
pritok | Odtok Transformacni | PozdrZeni
3 4 3 4 efekt kulminace | Optimalni vypust
(m°.s™) | (m°.s™) (%) (h)
Qi00 3.40 2.30 31.5 1.0|DN 900
Qs 2.64 1.30 51.1 1.4|DN 700
Qo 1.84 0.87 52.9 1.8|DN 600

Stara hraz SH1

Pfi prfedpokldadané obnové do podoby suché nadrie nemd toto opatfeni na transformaci
povodné zadny vliv. Pfi optimalnim nastaveni projekénich parametr( by poldr dokazal odfiznout
jen uplnou $picku povodnové viny. Protipovodiovy efekt se zvySuje pfi soucasné obnové nadrze
SR1. Nicméné i tak by s nejvétsi pravdépodobnosti efekt nebyl adekvatni nakladim.
Alternativnim feSenim by bylo navyseni hraze a zvyseni reten¢niho objemu. V tomto ptipadé je
ale efektivnéjsi zvétsit retencni objem ndadrz SR1. JelikoZz ma tento potok pomérné Sirokou nivu,
je vhodnéjsim opatfenim obnova pfirozené transformacni funkce potocni nivy (viz dalSi ¢asti
studie).

Silniéni nasep SN1

Uzemi nad silni¢nim ndspem je pomérné ploché a dostupna vyskopisna data jej nepopisuji se
zcela dostate¢nou presnosti. Nicméné predbézné stanoveny retenéni objem 10 000 m* dokaze
velice ucinné transformovat i Qoo (viz tabulka nize). Je nutno rozliSovat stavajici stav
s propustkem DN 800 pod silnici a potencidlni stav po optimalizaci. Obé varianty nepocitaji
s dalSimi opatfenimi v povodi. Pokud by se uvazovala varianta s nadrzi SR1, pak se transformacni
efekt vtomto Uzemi podstatné zvysi. Nize je testovan jak soucasny, tak potencidlni ndvrhovy
stav. Jak je popsano v dalSich ¢astech studie, v Uzemi je extrémné vhodné uplatnit revitalizacni
pristup a vhodné jej tak zaclenit do komplexu PPO. Soucasna situace je jesté specificka v tom, Ze
zatrubnéni potoka je také vedeno v DN 800 a c¢ast pratok(i nad kapacitou zatrubnéni se jiz
rozléva v hornich partiich louky, cozZ je z hlediska retence vody pozitivni.
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Tab. Transformace povodnovych pritokd pomoci silnicniho ndspu SN1 za souc¢asného stavu.

pritok | Odtok Transformacni | Pozdrzeni
3 4 3 4 efekt kulminace
(m°.s7) | (m".s™) (%) (h)
Q00 5.2 3.8 27.7 0.5
Qso 4.2 2.9 29.0 1.2
Qo 2.6 1.7 424 1.3

PFi optimalizaci je nutno dobre zvazit, zdali ma opatieni transformovat mensi povodné s ¢etnéjsi
dobou opakovani, nebo az povodné velké. Vzhledem ke skutecnosti, Ze je jednodussi stavajici
propustek priskrtit, opatieni mize slouzit zejména k ovlivnéni povodni mensich.

Tab. Transformace povodriovych pritokd pomoci silni¢niho ndspu SN1 po optimalizaci.

pritok | Odtok Transformacni Pozd‘rieni o
3 4 3 4 efekt kulminace | Optimalni vypust
(m°.s7) [ (m°.s7) (%) (h)
Q00 5.20 3.70 30.0 1.0|DN 1100
Qso 4.20 2.50 38.0 1.5|DN 900
Qo 2.90 1.40 52.5 1.6/DN 600

Napfriklad pfi redukci propustku na DN 700 se prichod velkych povodni zasadné nezhorsuje,
pricemz efekt transformace u povodni mensich je stale dostatecny.

2.3.5 Potencidlni projednatelnost realizace ¢i optimalizace jednotlivych opatieni

Realizace jakéhokoliv opatfeni sebelépe navrieného je vidy podminéna souhlasem dotcenych
vlastnik(l pozemkl. Zavedme zjednoduseny predpoklad, Ze potencidlni realizovatelnost opatfeni
klesda s poctem dotéenych parcel, respektive vlastnikli (neni moZno predjimat stanoviska
vlastnik(l). U opatteni zasahujicich do velkého mnoiZstvi parcel se zvySuje riziko nesouhlasu
nékterého z vlastnikd, a tudiz prekazku v realizaci. V lepsim pfipadé je mozno navrh upravit tak,
aby dany pozemek nebyl zdmérem dotéen. V horSim pripadé je poloha pozemku takova, ze
nesouhlas v podstaté realizaci opatfeni vylucuje (typicky pozemek uréeny pro stavbu hraze ¢i
tésné nad hrazi). U optimalizacnich opatteni na jiz existujicich stavbach (typicky optimalizace
vypustniho objektu) je zavadéjici uvadét pocet dotéenych parcel, ponévadz stdvajici stav se
nemeéni. Jinou véci je zvySeni hraze, kdy k ovlivnéni dalSich pozemk( jednoznacéné existuje.
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Tab. Pfedbézné pocty pozemku a vlastnik(l dotéenych danym opatfenim (existujicim,

navrhovanym).
. Pocet dotcenych Pocet dotcenych
Oznaceni o e
parcel vlastniki
Poldr W-1 29 15
Nadrz nad Bélskym mlynem 65 13
Nadrz Bélsky mlyn 8 1
k.a. Béla |Poldr W-02 2 3
Poldr W-03 12 13
NAadrZ nad Bélskym mlynem - varianta 1 82 15
Nadrz nad Bélskym mlynem - varianta 2 87 18
k.u. Zavada |Poldr 1-VV 7 4
Suchd nadrz 1 12 3
Sucha nadrZ 1 - navyseni hraze 13 4
Suchd nadrz 2 17 8
Sucha nadrZ 2 - navyseni hraze 19 9
Suchd nadrz 4 4 3
Sucha nadrZ 4 - navyseni hraze 35 18
Suchd ndadrz 5 - varianta Pavlica 22 26
Sucha nddrz 5 - varianta Hydroprojekt 14 16
k.d. Pist |Sucha nadrz 6 - varianta Pavlica 17 11
Sucha nddrz 6 - varianta Knesl a Kyn¢l 15 9
Sucha ndadrz 7 - varianta Pavlica 45 39
Sucha nadrz 7 - varianta Knesl a Kyncl 45 31
Sucha nadrZ nad Vojtovym rybnikem 31 26
Retenéni rybnik Pist 23 5
Rybnik na pile 5 2
Kolkav rybnik 5 2
Vojttv rybnik 4 1
Silni¢ni nasep SN1 5 4
Stavby [Stara hraz SH1 4 3
potencidlné |Stary rybnik SR1 3 2
vyuZitelné [Silniéni nasep SN2 3 2
v ramci PPO [Nasep lesni cesty NLC1 1 1
Nasep hospodarské cesty NHC1 15 4

Z uvedené tabulky vyplyva, Ze pocet potencialné dotéenych parcel je velice proménlivy, od 1 az
po 87. V pripadé vlastnikd je situace o néco pfiznivéjsi s variacnim rozpétim 1 — 39. Nejlépe
pochopitelné vychazeji drobna opatreni. Z opatfeni, o kterych ma vyznam vlibec uvazovat
s dalSim rozpracovanim, vychazi velice zajimavé sucha nadrz 4, rybnik na pile, nadrz Bélsky mlyn
a stary rybnik SR1. U nadrZze nad Bélskym mlynem je sice relativné velké mnozZstvi dotéenych
parcel i vlastnikd, ale ¢etné pozemky jsou ve vlastnictvi statu ¢i stdtem zfizenych organizaci.
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3. Kategorizace opatreni na zakladé jejich efektivity

1) Realizovand opatteni vhodna k optimalizaci
Poldr W-1

Ndadrz nad Bélskym mlynem - sou¢asny stav
Nadrz Bélsky mlyn

Sucha ndadrz 1 - soucasny stav

Sucha nadrz 2 - soucasny stav

Sucha nadrz 4

Rybnik na pile

Retenéni rybnik Pist

Silnicni nasep SN2

Stary rybnik SR1

Silniéni nasep SN1

2) Navrhovana opatfeni vhodnd k dalSimu rozpracovani a realizaci v plvodnich navrhovych
parametrech

Poldr 1-VV (pfi varianté bez Uprav nadrze nad Bélskym mlynem)

Sucha nadrz nad Vojtovym rybnikem (pouze v pfipadé bez optimalizace nadrze nad Bélskym
mlynem)

3) Navrhovana opatieni vhodnd k dalSimu rozpracovani a realizaci v upravenych parametrech
N4adrz nad Bélskym mlynem - varianta 1
Sucha nadrz 4 - navyseni hraze

Sucha nadrz 6 — varianta Knesl a Kyncl (pouze v pfipadé absence opatieni na Doubravce)

4) Navrhovand opatreni nedoporucena k dalSimu rozpracovani a realizaci
Poldr W-02
Poldr W-03
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Nadrz nad Bélskym mlynem - varianta 2

Poldr 1-VV (pfi varianté zvyseni hraze nadrze nad Bélskym mlynem)
Sucha nadrz 1 - navyseni hraze

Sucha nadrz 2 - navyseni hraze

Sucha nadrz 5 - varianta Pavlica

Sucha ndadrz 5 - varianta Hydroprojekt

Sucha nadrz 6 - varianta Pavlica

Sucha nadrz nad Vojtovym rybnikem

Sucha nadrz 7 - varianta Pavlica

Sucha ndadrz 7 - varianta Knesl a Kyn¢l

Sucha nadrz nad Vojtovym rybnikem (v pfipadé optimalizace nadrze nad Bélskym mlynem)
Ndasep hospodarské cesty NHC1

Ndsep lesni cesty NLC1 (prozatim)

Stara hraz SH1
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4. Zavéry pro navrhovou cast studie

V feSeném uUzemi je velké mnoiZstvi jak realizovanych, tak i navrhovanych protipovodnovych
opatreni, konkrétné 31 (pfi zapocitani staveb v rdmci PPO potencidlné vyuzitelnych). V mnoha
pfipadech se jedna o opatfeni typu optimalizace, tj. posileni protipovodriové funkce jiz
existujiciho opatfeni. Pro U¢innou protipovodniovou ochranu Pisté je tfeba z této mnoziny vybrat
nejefektivnéjsi opatreni. Efekt byl reprezentovan vétsinou vlivem na transformaci povodné. Na
zakladé prvotniho posouzeni se ukdzalo 11 opatfeni vhodnych k dalSimu rozpracovani. Naopak
16 navrhovanych opatreni se k dalSimu rozpracovani nedoporucuje.

Samotny Pistsky potok je v podstaté feSitelny pouhou optimalizaci jiz existujicich nadrizi.
v intravilanu (zatrubnéni). Nad unosnou uroven kulminace potencidlné zvysuje pritok z povodi
¢. 13 — 17. Pozornost je tfeba vénovat zejména Pistskému potoku jakoZto paternimu vodnimu
toku i z pohledu podstatné delSich dob koncentrace nez maji jeho kratsi ptitoky.

Vyrazné efektivni by mohlo byt vyuZiti drobnych opatfeni, u nichz je zdroven predpokladany
pozitivni vliv na stav pfirody a krajiny. U téchto opatfeni lze prepokladat také wvyssi
pravdépodobnost dotovatelnosti.

U velkého mnozstvi navrhovanych opatfeni nejsou zndmy presné projekéni parametry. Mnohé
objemy retencnich prostor byly uréeny na zakladé zakresu v mapé, terénni pochuzky a vrstevnic.
Néktera opatfeni neni ucelné z objektivnich dlvod( déale rozpracovat. Zastava vsak velké
mnozstvi opatreni, kterd by bylo vhodné upresnit na zdkladé presnéjsich dat. Za timto ucelem by
mohla byt vyuZita data z leteckého laserového skenovani. K tomuto ucelu jsou vhodnéjsi data
DMR 5@, ktera by mohla byt pro dané tzemi dostupna v roce 2015.
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